Vai uz prokuraturu neattiecas nekadas personas datu
aizsardzibas prasibas?

Saeima drizuma tiks pienemts Tiesibaizsardzibai paredzetas fizisko personu datu
apstrades likums

Vai uz prokuraturu neattiecas nekadas personas datu aizsardzibas prasibas?

Latvija papildus Visparigajai datu aizsardzibas regulai Nr.2016/679 ir jaievieS ari Eiropas
Parlamenta un Padomes 2016.gada 27.aprila direktiva Nr.2016/680 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi, ko veic kompetentas iestades, lai novérstu,
izmeklétu, atklatu noziedzigus nodarijumus vai sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu
kriminalsodus, un par Sadu datu brivu apriti, ar ko atcel Padomes Pamatléemumu 2008/977/TI
(turpmak - Policijas direktiva). Direktiva bija jaievieS no 2018.gada 6.maija, transponéjot
prasibas Latvijas likuma.

13.Saeima 2018.gada 20.decembri noraidija taja pasa gada 20.junija 12.Saeima
pirmaja lasijjuma pienemto Tiesibaizsardzibas nolukos apstradajamo personas datu
likuma projektu, ar kuru bija paredzets transponet Policijas direktivas prasibas ta
sliktas juridiskas kvalitates del.

Paredzot, ka ar Policijas direktivas ievieSanu neies tik viegli, jau pienemot Fizisko personu
datu apstrades likumu (turpmak - FPDAL), ta parejas noteikumu 2.punkta tika noteikts, ka
lidz bridim, kad stajas speka specials likums, ar kuru Latvija tiek ieviestas Policijas direktivas
prasibas (bet ne velak, ka lidz 2019.gada 1.jalijam), ir piemérojamas virkne FPDAL tiesibu
normu (tiesibu normu sarakstu skatit likuma parejas noteikumu 2.punkta). Parejas noteikuma
terminu vél Sogad pagarinaja lldz 2019.gada 1.oktobrim, izdarot grozijumu FPDAL ar attiecigu
likumu.

Tomér ar Sa FPDAL pieméroSanu nevar noregulét visus jautajumus. Pieméram, uz
tiesibsargajosam iestadém ir attiecinata tikai FPDAL 25.panta pirma dala (personas datu
apstrades tiesiskais pamats), bet ne 25.panta otra dala (ipasas kategorijas personas datu
apstrades tiesiskais pamats). Tapéc, ka Policijas direktivas 10.panta ir noteikts, ka 1pasas
kategorijas personas datu apstrade ir atlauta tikai tad, kad tas ir absoldti nepiecieSams, uz to
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attiecas atbilstosas garantijas attieciba uz datu subjekta tiesibam un brivibam, un: a) tas ir
atlauts Savienibas vai dalibvalsts tiesibas; b) lai aizsargatu vitalas datu subjekta vai citas
fiziskas personas intereses; vai c¢) Sada apstrade attiecas uz datiem, kurus datu subjekts
acimredzami ir publiskojis.

Lidz ar to patiesiba FPDAL pilniba nenodrosina Policijas direktivas prasibas un
valsts vel joprojam nav izpildijusi Eiropas Savienibas normativo aktu
transponésanu nepiecieSamaja apjoma, kaut ari Sis likums Eiropas Komisijas majas
lapa ir noradits, ka akts, ar kuru prasibas tiek transponetas.

Sa gada 13.junija Saeima 2.lasijuma tika pienemts Tiesibaizsardzibai paredzétas
fizisko personu datu apstrades likums un Saeimas rudens sesija tas tiks pienemts
arn 3.lasijuma.

Masu informacijas lidzeklos (laikraksts “Dienas bizness” 2019.gada 10.junijs) tika
atspogulots prokurora U.Cinkmana izteikums (saistiba ar M.Spruda kriminallieta it
ka esoSajiem un lietas dalibniekiem parmerigi izplatitajiem ipasas kategorijas
personas datiem), ka “apsudzibai, ka tiesibsargajosai iestadei nav saistosi pildit
Datu aizsardzibas likumu un ES regulu, jo tie uz prokuraturu, ka kriminallietas
virzitaju neattiecoties.”

Japiebilst, ka gan Saeimas 20.12.2018. noraiditaja likuma projekta, gan ari sakotneja
Tieslbaizsardzibas nolukos apstradajamo personas datu likuma redakcijas teksta (likuma
projekta redakcija lidz iesniegSanai Ministru kabineta) tieSam bija izdarita norade, ka uz
prokuraturu sa likuma prasibas neattieksies.

Tomer Seit ir janodala vairaki jautajumi. Pirmkart, uz prokurattru, ka jebkuru valsts
iestadi (parzini) attiecas Visparigas datu aizsardzibas regulas Nr.2016/679 prasibas uz tadu
personas datu apstradi, kas tiek veikta arpus kriminalprocesa noteiktajiem pienakumiem
(pieméram, prokuroru darba novértéjums vai algu aprékinasana). Otrkart, ir janodala
jautajums par Policijas direktivas attiecinamibu uz prokuratiru un tiesu iestadem
kriminalprocesa datu apstradé vispar, no jautajuma par to, vai So prasibu ievérosanu (kuras
jaievero) drikst vai nedrikst uzraudzit kada cita valsts parvaldes iestade.

Policijas direktivas preambulas 80.punkta ir skaidri noradits: “Kaut ari si direktiva ir
piemérojama ari valsts tiesu un citu tiesu iestazu darbibai, ja tiesa personas datus apstrada,
pildot tiesas funkciju (..).” Turpat arl noradits “uzraudzibas iestades kompetencé nebutu
jaietver sada apstrade, lai pasargatu tiesnesu neatkaribu, pildot tiesas spriesanas funkciju.
Minétais iznémums butu jaattiecina tikai uz tiesas spriesanas darbibam tiesas lietas, un tas
nebutu jaattiecina uz citam darbibam, kuras tiesnesi varétu but iesaistiti saskana ar
dalibvalsts tiesibam. Dalibvalstim buatu ari javar paredzét, ka uzraudzibas iestades
kompetencé nav ieklauta citu neatkarigu tiesu iestazu, pieméram, prokuraturas, veikta
personas datus apstrade, kad tas pilda savu tiesas funkciju.”




Tatad, gan uz tiesu, gan prokuraturu personas datu apstradei kriminalprocesa
realizacijas gaita Policijas direktivas prasibas ka tadas ir piemerojamas, bet
iznémums var attiekties tikai un vienigi uz Sis direktivas prasibu ievéroSanas
uzraudzibu no Datu valsts inspekcijas puses.

Tiesibaizsardzibai paredzeétas fizisko personu datu apstrades likuma projekta 3.panta tresajai
dalai paredzéts: “so likumu, ievérojot sa panta pirmo dalu, pieméro ari tadai personas
datu apstradei, ko veic prokuratuara, pildot Prokuraturas likuma noteiktas personu un
valsts tiesibu un likumigo interesu aizsardzibas funkcijas sa likuma 2.panta noteikta mérka
sasniegsanai.”

Minéta likuma projekta 30.panta otraja dalas redakcija otrajam lasijjumam paredzéts, ka Datu
valsts inspekcijas kompetencé nav uzraudzit ar tiesas spriesanu saistitas personas
datu apstrades darbibas, ka ari personas datu apstrades darbibas, kuras
kompetenta iestade veic operativas darbibas ietvaros. Tada veida (salidzinot ar Sa
pasSa likuma projekta redakciju pirmajam lasijumam) prokuratlrai pagaidam nav pat
paredzets iznémums uzraudzibas sakara.

Lidz ar to jasecina, ka uz prokuraturu jau no 2018.gada 5.julija attiecas vairakas
FPDAL tiesibu normas un drizuma attiecigas personas datu apstradi regulejosas
normas, prokuraturai, ka jebkurai citai tiesibsargajosai iestadei bus japiemero
atbilstosi Tiesibaizsardzibai paredzetas fizisko personu datu apstrades likumam.
Bez tam, Kriminalprocesa likuma (varbut gan ir izteikti lakoniski) nav pilnigi
ignoreti privatuma aizsardzibas aspekti un tie ir ieklauti kopeja likuma struktura
kops likuma pienemsanas 2005.gada (pieméeram, 375.pants).

Tapat janem véra, ka neatkarigi no Eiropas Savienibas normativo aktu prasibam, Latvijai ir
saistoSs Eiropas Cilvéka tiesibu tiesas standarts, kas nepielauj pilnigi nekadu prettiesisku
iejaukSanos tiesiba uz privatas dzives neaizskaramibu un Saja gadijuma neviena valsts
struktira nav izslégta no pienakuma respektét so cilvéka tiesibu.
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